Protokół Nr XXVII/08

               z sesji Rady Gminy Gnojno, odbytej w dniu 22 grudnia 2008 roku 
w sali konferencyjnej Urzędu Gminy w Gnojnie w godz. od 9.00 do 16.00.

W sesji uczestniczyło 15 radnych, sołtysi (listy obecności – w załączeniu),
Wicestarosta Buski – Pan Stanisław Klimczak, Wójt Gminy, pracownicy Urzędu Gminy oraz mieszkańcy miejscowości Gnojno.

Porządek obrad:

1. Otwarcie sesji i powitanie uczestników.

2. Stwierdzenie quorum.

3. Przyjęcie protokołu z poprzedniej sesji.

4. Sprawozdanie Wójta Gminy z działalności w okresie międzysesyjnym

i omówienie realizacji wniosków z ostatniej sesji.

     5.  Analiza wydruków księgowań za m-c listopad 2008 r.
     6.  Podjęcie uchwały w sprawie wprowadzenia do budżetu środków

          pochodzących z niewygasających wydatków w roku 2007, które
          nie zostały wykorzystane w całości w roku 2008.

7. Podjęcie uchwały w sprawie ustalenia wykazu wydatków, które

nie wygasają z upływem roku budżetowego.

8. Podjęcie uchwały w sprawie zmian w budżecie gminy w 2008 r.

9. Ustalenie etapów projektowania i budowy kanalizacji.

10. Zapytania i wolne wnioski.

11. Zakończenie sesji.

Przedstawiony przez Przewodniczącego Rady Gminy porządek obrad został przyjęty jednogłośnie.
Przebieg obrad:
Do punktu 1-go.
                        XXVII sesję Rady Gminy otworzył Przewodniczący Rady, 

Pan Stanisław Wcisło; powitał radnych, sołtysów, pracowników Urzędu Gminy oraz Wicestarostę Buskiego, Stanisława Klimczaka.
Do punktu 2-go.
                          W punkcie drugim przewodniczący obrad stwierdził quorum, wystarczające do podejmowania prawomocnych uchwał.

Do punktu 3-go.
                         Protokół z poprzedniej sesji Rady Gminy, odbytej w dniu 28 listopada 2008 roku odczytała  Barbara Czarnecka – podinsp.d/s obsługi rady.
Protokół, w głosowaniu jawnym, przyjęto jednogłośnie.

Do punktu 4-go.
                          Ustnego omówienia realizacji wniosków z ostatniej sesji dokonał Wójt Gminy, Zbigniew Janik; przedstawił również ustne sprawozdanie z działalności w okresie międzysesyjnym; stwierdził m.inn.:
- piasek na drogi został dostarczony; w przypadku kolejnych zgłoszeń – piasek

  będzie sukcesywnie dowożony,

- dokumenty w sprawie zwolnienia z podatku za użytkowanie tzw. „sołtysówek”

  przygotujemy na następną sesję rady,

- odmulone zostały rowy w: Raczycach i Skadli (obok mostu); aktualnie są

  odmulane rowy w Balicach,
- budynek gospodarczy ma placu szkolnym w Balicach, po porozumieniu 
  z Dyrektorem Szkoły i zgłoszeniu do Starostwa, zostanie wyburzony; 

  kamień na plac szkolny został dowieziony, pozostaje kwestia wyrównania,

- słupy w miejscowości Ciechlów są usytuowane obok gospodarstw, nie jest

  możliwe w związku z tym zainstalowanie lamp; w grę wchodzi jedynie

  montaż nowych słupów wzdłuż drogi; koszt takiej inwestycji to około 

  100.000 zł. Droga nie spełnia wymogów unijnych, dlatego możemy

  wybudować ten odcinek za środki własne,

- jeden samochód kamienia do Rzeszutek będzie dowieziony w możliwie

  najkrótszym czasie.

Złożony został wniosek do Urzędu Marszałkowskiego 

o dofinansowanie remontu drogi Gnojno – Piaski – Rzeszutki; ze względu na most, którego remont dwu-krotnie przewyższy remont drogi, realizacja zadania
nastąpi w roku 2010, a nie jak pierwotnie zakładano w roku 2009.

W obecnej chwili trwa rozliczanie inwestycji: „Przebudowa boisk do gry 

w piłkę ręczną, siatkówkę i koszykówkę przy Szkole Podstawowej w Raczycach na boiska wielofunkcyjne”.

Kamień, który zamówiliśmy, został dowieziony do poszczególnych miejscowości (zgodnie z zapisami protokołu Komisji Rolnictwa).

Wyjaśnienie spornych kwestii dotyczących dokończenia budowy wodociągu w miejscowości Jarząbki trwa nadal; rozstrzygnięcie nastąpi w pierwszych dniach przyszłego roku.
Na pytanie radnego Piotra Terleckiego: kiedy będzie remontowany dach na budynku OSP w Janowicach Poduszowskich, odpowiedzi udzielił Wójt Gminy:

dachy na budynkach OSP w: Janowicach Poduszowskich i Wólce Bosowskiej będą remontowane po zakończeniu robót na budynku „Agronomówki” 

w Raczycach.

Na pytanie radnego Kazimierza Banasika, czy uzgodniono z p. Wierzbickim sporne kwestie dot. budowy (kontynuacji) wodociągu, odpowiedzi udzielił również Wójt Gminy; stwierdził m.inn.:
- kwota, jaką zaproponował p. Wierzbicki jest zawyżona, dlatego po

  uzgodnieniach z pozostałymi właścicielami posesji (z którymi także mamy 

  problem) – ruszymy z budową wodociągu.

Obrady sesji prowadził Wiceprzewodniczący Rady Gminy, Wincenty Krawczyk (przewodniczący obrad opuścił salę).
Radny Tomasz Pasternak zapytał, czy most (istniejący) na drodze Gnojno – Piaski -Rzeszutki będzie remontowany, czy będzie budowany całkiem nowy most?

W odpowiedzi Wójt Gminy stwierdził, że w złożonym wniosku został uwzględniony nowy most.
Od tego momentu w sesji uczestniczyli mieszkańcy Gnojna: p. Stawczyk Helena, Stawczyk Wiesława i Sokołowski Andrzej, których grunty sąsiadują

z działką, na której ma być usytuowana antena do odbioru telefonii komórkowej; wyrazili swój ustny protest, argumentując, iż taka wieża zagraża zdrowiu ludzi i zwierząt; proponowali aby wieżę postawić na działce 

p. Plesowicz (działka położona pod lasem).
Poza tym sprawa nie była dostatecznie rozpropagowana wśród mieszkańców Gnojna; informacja na tablicy ogłoszeń była umieszczona zbyt późno 

i w miejscu niewidocznym.

Radny Tomasz Pasternak oraz Piotr Terlecki proponowali aby wieżę umieścić na działce gminnej, tzw. „sołtysówce”.

Wyjaśnień odnośnie poruszonej kwestii udzieliła Halina Skwark – podinsp. ds. budownictwa: wpłynął wniosek, zostało wszczęte postępowanie, a ogłoszenie zostało umieszczone na tablicy ogłoszeń.

Jest to inwestycja pożytku publicznego i wymogom formalnym stało się zadość; poinformowaliśmy sąsiadów, których działki przylegają do działki p. Siejki; zainteresowani w terminie 14 dni mogli zgłaszać wnioski i ewentualne uwagi do Urzędu Gminy.

Obecnie będzie się toczyć postępowanie wymagające wydania decyzji środowiskowej; na podstawie tej decyzji będzie wiadomo, czy inwestycja jest szkodliwa.

Na etapie gminy nie możemy tego stwierdzić, od tego są eksperci.

My, jako Urząd, wypowiadamy się tylko w kwestii, czy na tym terenie może powstać taka inwestycja oraz, jakie warunki musi spełnić inwestor aby otrzymał

pozwolenie na budowę.

Głosy w dyskusji i argumentacja:

- radny Piotr Terlecki – czy jako właściciel 7-arowej działki mogę się dogadać

  z operatorem i wybudować wieżę oraz czy od już wydanej decyzji można się

  odwołać?

- Halina Skwark – Urząd wydał decyzję właściwą w ubiegłym tygodniu; 

  pierwszy dokument to był projekt decyzji; decyzję opracowuje urbanista, 

  ponieważ my nie posiadamy planów.

  Na etapie projektu występujemy do Konserwatora Przyrody.

  O tym, czy na działce p. Siejki będzie wieża - dowiemy się po wydaniu

  decyzji środowiskowej; następnie wypowie się Sanepid i kompetentne
  organy.

- Wójt Gminy – inwestor wskazuje miejsce, gdzie ma powstać inwestycja.
-  Helena Stawczyk – każdy szuka najlepszych rozwiązań dla siebie i w ogóle

  się nie liczy z opinią i zdaniem mieszkańców.

- Wicestarosta Buski – należy rozgraniczyć dwie rzeczy: mieszkańcom nie 

  chodzi o to, że ktoś zarobi na tej inwestycji, tylko o to, że maszt stanie za

  blisko zabudowań, co nie będzie bez znaczenia zarówno dla ludzi, jak 

  i zwierząt.

  Należy w związku z tym na tym etapie zorganizować spotkanie, wysłuchać 

  ich racji i wskazać ewentualnie inny teren oraz środki odwoławcze od wydanej

  decyzji.

- Wójt Gminy – wszystkie kwestie kończące postępowanie są rozstrzygane
  w Starostwie Powiatowym.

- Wicestarosta Buski – do Starostwa trafia kompletny raport, który jest 

  sprawdzany pod względem formalnym; jeśli czegoś brakuje – starostwo

  dokumentację odrzuca.

  O tym natomiast, czy wieża będzie budowana – decyduje gmina.

  Może się również okazać, że wieża stanie na gruncie wskazanym 

  przez inwestora.

- radny Piotr Terlecki – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado! Pan Wójt

  odbija „piłeczkę” do starostwa; trzeba mieszkańcom pomóc i podjąć uchwałę

  intencyjną w sprawie lokalizacji masztu np. na gruncie gminnym.

Obradom przewodniczył ponownie Przewodniczący Rady Gminy.
c.d. dyskusji:

- Wójt Gminy – jeśli wyjdziemy naprzeciw potrzebom mieszkańców, ja mogę

  ponieść tego konsekwencje a inwestor może wnieść pozew do Sądu 

  Administracyjnego.

- radny Tomasz Pasternak – proponuję aby Wójt wystąpił do inwestora 

  i wskazał inną działkę.

- Halina Skwark – nasza decyzja nie jest wiążąca.

- Wicestarosta Buski – sugestia p. Pasternaka ma sens; na tym etapie można

  wskazać inwestorowi inną działkę, jak najdalej od wsi – z korzyścią dla

  mieszkańców.

- radny Marcin Dziewit – jest jeszcze czas na to aby gmina zaproponowała
  inwestorowi inną lokalizację a mieszkańcy byli usatysfakcjonowani.

- Wójt Gminy – inwestor i właściciel działki doszli do porozumienia wcześniej,

  bez udziału gminy.

  Właściciel nie miał obowiązku pytać urzędników, czy może udostępnić swój

  grunt pod nową inwestycję.

  Myśmy się dowiedzieli na tym etapie, na którym powinniśmy.

- radna Maria Jabłońska – a może w grę wchodzi ewidentna zazdrość?

  Moja propozycja brzmi – zorganizować zebranie i zaproponować inną

  lokalizację.

Reasumując – Wójt Gminy stwierdził, że na tym etapie nie jest znany finał

tej sprawy.

10-MINUTOWA PRZERWA W OBRADACH
                         Po przerwie Pan Stanisław Klimczak, Wicestarosta Buski podziękował zebranym za bardzo dobrą współpracę, za sygnały, uwagi 

i poparcie, a nawet za słowa krytyki.

Zadeklarował, iż w roku przyszłym będą kontynuowane inwestycje na terenie gminy Gnojno z udziałem środków powiatowych; m.inn.: droga od torów do Potykały aż do Ciechlowa, zakończona zostanie także budowa Domu Pomocy Społecznej, co nie jest bez znaczenia dla miejscowej ludności (nowe miejsca pracy).

Życzył wszystkim pogodnych i wesołych Świąt.

                         Następnie Przewodniczący Rady Gminy złożył, w imieniu wszystkich, życzenia Panu Wicestaroście: zdrowia, pogody ducha, spokoju, wielu sukcesów oraz podziękował za wszystko, co zrobił dla naszej gminy, jako radny powiatowy.

Do punktu 5-go.
                        Wydruki księgowań za m-c listopad 2008 roku przedstawiła  Ilona Piwowarska – Skarbnik Gminy (wydruki – w załączeniu).
Do przedstawionych materiałów radni nie wnosili żadnych uwag.

Do punktu 6-go.
                         Projekt uchwały w sprawie wprowadzenia do budżetu środków pochodzących z niewygasających wydatków w roku 2007, które nie zostały wykorzystane w całości w roku 2008 przedstawiła także p. Skarbnik Gminy.

Stwierdziła, iż niewygasające środki są corocznie odkładane na subkoncie budżetu gminy; ponieważ nie zostały w całości wykorzystane – zwiększą dochody i wydatki roku 2008.
Wyniki głosowania jawnego: „za” podjęciem uchwały Nr XXVII/119/08 głosowało 15 radnych (cyt. uchwała stanowi załącznik do niniejszego protokołu).

Do punktu 7-go.
                         Z projektem uchwały w sprawie ustalenia wykazu wydatków, które nie wygasają z upływem roku budżetowego zapoznała zebranych Skarbnik Gminy.
Poinformowała również, że do projektu uchwały zostały wprowadzone drobne korekty, a wysokość kwoty w dziale 851 – Ochrona zdrowia ulegnie zmianie, ponieważ w dniu dzisiejszym odbędzie się posiedzenie GKRPA.

Uchwała Nr XXVII/120/08, w głosowaniu jawnym, została podjęta jednogłośnie („za” głosowało 15 radnych) i stanowi załącznik do protokołu.

Do punktu 8-go.
                          Projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie gminy w 2008 roku przedstawiła Skarbnik Gminy; dokonała ponadto analizy poszczególnych paragrafów oraz załączników do projektu uchwały.

Zwiększenie wydatków budżetowych na administrację publiczną są związane bezpośrednio z podwyżką płac dla nauczycieli, urzędników samorządowych, wzrostem zatrudnienia w Urzędzie Gminy w 2008 roku oraz mniejszą subwencją w stosunku do potrzeb na „Oświatę i wychowanie”.

W dyskusji na wym. temat – głos zabierali:

- radny Piotr Terlecki – dysponuję informacją opisową za 2004 rok, gdzie na 
  administrację publiczną przeznaczono kwotę 650.000 zł, teraz ta kwota wynosi

  1.100.000 zł. Rozumiem 5% podwyżki płac, które wynikają z rosnącej inflacji,

  ale moim zdaniem zbyt dużo przeznaczamy na utrzymanie administracji i czy 

  za tym idzie wzrost efektywności pracy?

- Wójt Gminy – od 2004 roku minęło trochę czasu. Wcześniej podwyżki

  wynagrodzeń były mniejsze, teraz są większe. Nie chciałbym również aby 

  były sugestie, jak to miało miejsce w przypadku p. przewodniczącego, że

  wypłaty są dublowane.

- Przewodniczący Rady Gminy – nie chcę do tego wracać; a tak na marginesie 
  - nigdy nie sugerowałem, że ma miejsce kradzież, ale widać „gołym” okiem, iż

  zmniejszenia wydatków dotyczą prawie zawsze inwestycji, a zwiększenia – 

  wynagrodzeń w administracji.

  Chciałbym, żeby te proporcje zostały odwrócone.

- Wójt Gminy – proszę również Panie Przewodniczący nie informować sołtysów

  i radnych, że zmniejsza się wydatki na kanalizację i wodociągi, bo taka sama 

  kwota, jak w roku bieżącym, będzie w roku przyszłym.

  Nie ma naboru wniosków, dlatego czekamy, a budować za własne środki 

  zawsze możemy.

- Przewodniczący Rady Gminy – skoro jesteśmy przy tym temacie – co zostało
  zrobione, jeśli chodzi o kanalizację, od m-ca marca b.r.; w budżecie 

  przeznaczono na ten cel kwotę 300.000 zł.

- Wójt Gminy – już kilkakrotnie mówiłem p. Przewodniczącemu aby ten temat

  poruszyć na sesji. I nie życzę sobie aby do prasy podawać informacje, że ja 

  stopuję zakup działki pod budowę oczyszczalni ścieków.

- Przewodniczący Rady Gminy – jest to typowy przykład tego, że ktoś kłamie.

  Na ostatniej sesji była wzmianka, że być może będzie potrzeba zwołania 

  w najbliższym czasie kolejnej sesji, aby ustalić etapowanie projektowania 

  i budowy kanalizacji; to była jedyna inicjatywa w tym zakresie.

  Był poruszony temat i dzisiaj został wprowadzony pod obrady sesji.

  Kontynuując myśl – kilka miesięcy nic się nie robi, a dzisiaj odbija „piłeczkę”,
  że ja blokuję ten temat. Nie jestem przeciwko temu, żeby coś robić.

  Jeśli jest inicjatywa – to ja to doceniam.

- Wójt Gminy – inicjatywa to jest zawsze, tylko żeby była z pożytkiem dla 

  wszystkich.

- Przewodniczący Rady Gminy – do siebie do Wójt powiedział.

- radny Piotr Terlecki – jeszcze wrócę do administracji; wszyscy „chowają

  głowę w piasek” i nikt nie powie, że Pan Wójt powołał zastępcę, a te koszty

  przy uchwalaniu tegorocznego budżetu – nie były brane pod uwagę.

- radna Maria Jabłońska – a gdzie są zyski z lat, kiedy nie było wicewójta?
  W każdej gminie jest takie stanowisko; uważam, że jest potrzebne.
Kontynuacja omawiania zmian w budżecie.

W trakcie referowania tematu – Przewodniczący Rady Gminy zwrócił się z pytaniem, czy została uregulowana zapłata należności za remont świetlicy w Janowicach Raczyckich?
Odpowiedzi udzielił Wójt Gminy twierdząc, iż zapłata zostanie uregulowana 

w roku przyszłym.

C.d. omawiania zmian w budżecie przez p. Skarbnik.

Radny Marcin Dziewit zapytał, czy wykorzystano wszystkie środki z drugiej transzy kredytu (kwota: 600.000 zł)?

Odpowiedzi udzieliła p. Skarbnik: „jeszcze nie, ale musimy mieć zabezpieczenie w budżecie do końca roku; niewykorzystane, wolne środki zostaną wprowadzone do budżetu na 2009 rok.”

W wyniku dyskusji odbyło się głosowanie jawne.

Wyniki głosowania:

„za” głosowało 7 radnych, „wstrzymało się” od głosu – 7 radnych (radny Władysław Strózik w chwili głosowania opuścił salę obrad).
Uchwała Nr XXVII/121/08 - w załączeniu.

10-MINUTOWA PRZERWA W OBRADACH.
Do punktu 9-go.
                         Ustalenie etapów projektowania i budowy kanalizacji.

Wójt Gminy zapoznał radnych ze wstępną koncepcją budowy kanalizacji na terenie gminy; poinformował także, że w m-cu styczniu 2009 r. odbędzie się spotkanie sołtysów z projektantem.
Przewodniczący Rady Gminy odczytał protokół z zebrania wiejskiego mieszkańców wsi Zawada, które odbyło się w dniu 20 grudnia 2008 roku (protokół – w załączeniu).

Zgłoszono następujące propozycje dot. budowy kanalizacji:

- radny Stanisław Wcisło – rozważyć możliwość segmentowej budowy 

  oczyszczalni; w pierwszej kolejności podłączyć następujące miejscowości:

  Maciejowice, Raczyce, Balice i Zawadę (w dwóch ostatnich miejscowościach 

  dokonano wpłat na kanalizację).
- radny Sławomir Ramski – organizować informacyjne zebrania wiejskie 

  i wyjaśnić ludziom, jaki będzie koszt przyłączy i budowy głównej magistrali.

  Stworzyć koncepcję i starać się o fundusze z zewnątrz. Stopniowo przyłączać
  poszczególne miejscowości.

- radna Maria Jabłońska – proponuję aby się skupić na wodociągach

  i doprowadzeniu wody do pozostałych wsi. Jeśli chodzi o budowę oczyszczalni

  w pierwszej kolejności organizować zebrania wiejskie z udziałem Kierownika 

  Zakładu Gospodarki Komunalnej.

- radny Piotr Terlecki – sfinalizować sprawę zakupu działki i przygotować

  projekt dokumentacji a następnie złożyć wniosek o dofinansowanie kosztów

  budowy oczyszczalni. W pierwszym etapie podłączyć sołectwo Zawada; 

  mieszkańcy wsi już dokonali wpłat na ten cel.

- Skarbnik Gminy – muszą być sporządzone umowy indywidualne na przyłącza;

  ludność nie może partycypować w kosztach budowy głównej nitki.

- radny Wincenty Krawczyk – zorganizować zebrania; w pierwszej kolejności

  podłączyć miejscowości: Raczyce, Maciejowice, Janowice Raczyckie, 

  Zagrody; w następnym etapie – kolejne wsie.

- Marin Okraj, sołtys wsi Pożogi – proszę wziąć pod uwagę budowę wodociągu

  w miejscowości Pożogi; mieszkańcy wpłacili pieniądze na wodociąg 12 lat 

  temu.

- radny Tomasz Pasternak – w I etapie podłączyć 5 miejscowości: Raczyce,

  Januszowice, Maciejowice, Janowice Raczyckie i Zagrody.

  Moim priorytetem było, kiedy zostałem radnym aby skanalizować Gnojno;

  może wobec tego zacząć od tej miejscowości?

- radny Stanisław Wesołowski – jestem za tym, aby w pierwszej kolejności 

  podłączyć miejscowości, które znajdują się blisko oczyszczalni.

  Poza tym należy mierzyć siły na zamiary i najpierw pozyskać środki,

  a następnie przystąpić do opracowania projektu dokumentacji i realizacji

  inwestycji.

- radny Władysław Strózik – zorganizować zebrania, zebrać pieniądze od ludzi

  i przystąpić do opracowania projektów.

- radny Kazimierz Banasik – proszę o rozwagę; zrobimy projekty na przyłącza
  a jeszcze nie mamy oczyszczalni ani pieniędzy na tę inwestycję.

Wójt Gminy zadeklarował, że zostaną przygotowane materiały informacyjne dla radnych dot. kosztów budowy oczyszczalni.

W chwili ogłoszenia naboru wniosków, gmina wystąpi o pozyskanie środków zewnętrznych na ten cel (harmonogram finansowania inwestycji oraz szacunkowe zestawienie kosztów budowy kanalizacji – w załączeniu).
Inwestycja będzie realizowana etapami; wnioski będą składane sukcesywnie (na każdy etap oddzielnie).

  Reasumując:

- w m-cu styczniu 2009 roku zorganizować zebrania z mieszkańcami 
  i poinformować o planach oraz kosztach budowy oczyszczalni.
Do punktu 10-go.
                          W wolnych wnioskach i zapytaniach:

- Radny Marcin Dziewit wnioskował o uruchomienie przedszkola na terenie 
  gminy; argumentował, iż ustawa mówi jednoznacznie o obligatoryjnym 

  zakładaniu przedszkoli na terenach wiejskich do 2010 roku oraz, że takie
  inwestycje są w 85% finansowane ze środków unijnych.

Radny Piotr Terlecki poparł zgłoszony wniosek.

Natomiast Wójt Gminy stwierdził m.inn.: „rozeznamy temat i zorientujemy się, czy będą chętni, aby posyłać dzieci do przedszkola.”

Radna Maria Jabłońska poddała radnym pod rozwagę sprawę remontu drogi Raczyce – Brzeście; droga prowadzi donikąd czyli jest to droga dojazdowa do pól, nie ma nadanego numeru, w związku z czym nie można wystąpić 

z wnioskiem o dofinansowanie.

Przewodniczący Rady Gminy przedstawił pisma: p. Wiesława Garnka zam.
Jarząbki 11 w sprawie kontynuacji budowy wodociągu w tejże miejscowości

oraz mieszkańców Ośrodka Zdrowia w Balicach o ponowne rozpatrzenie kwestii opłat za ogrzewanie (pisma – w załączeniu).

Radna Maria Jabłońska odniosła się do drugiego pisma, ponieważ w jego treści 

przytoczono Jej wypowiedź; stwierdziła m.inn.: „jestem zdziwiona, że 

p. doktor pisze takie pisma. Do kompetencji Rady i Wójta Gminy należy decyzja, co zrobią z Ośrodkiem Zdrowia w Balicach. Panie Przewodniczący – proszę przekazać mieszkańcom Ośrodka Zdrowia w Balicach, że jeśli chcą dokładnie wiedzieć, co się mówi – niech wezmą udział w sesji”.

Pan Przewodniczący odpowiedział, iż niczego nie zamierza przekazywać.

c.d. wniosków i zapytań:

- Sołtys wsi Pożogi – co się dzieje z moim wnioskiem odnośnie remontu drogi

  Pożogi - Łagiewniki ?
- Wójt Gminy – po nowym roku porozmawiamy z Burmistrzem Miasta i Gminy
  Chmielnik i tę kwestię rozstrzygniemy.

- radny Kazimierz Banasik – co z remontem drogi Jarząbki – Wiktorów

  oraz drogą do cmentarza?

- Wójt Gminy – na ten odcinek drogi został złożony wniosek; droga jest na

  liście rezerwowej.

  Droga do cmentarza – to odrębny temat; będziemy ten odcinek remontować

  za środki własne.

- radny Tomasz Pasternak – co z figurką Jezusa Frasobliwego?

- Wójt Gminy – zima nie jest odpowiednim czasem na jakiekolwiek budowy.

  Z chwilą uregulowania sprawy, związanej z odszkodowaniem - na

  wiosnę przystąpimy do realizacji tego projektu.

Następnie Wójt Gminy – Zbigniew Janik zwrócił się z prośbą (ustną) do Wysokiej Rady o ustosunkowanie się do pisma, które otrzymał od Przewodniczącego Rady Gminy z notą obciążeniową (na kwotę 1202,47 zł) za korzystanie z telefonu komórkowego w czasie, gdy przebywał na zwolnieniu lekarskim.

Argumentacja p. Wójta: „Przewodniczący Rady Gminy nie jest moim pracodawcą, tylko upoważnionym przez Radę Gminy do podpisywania umowy o pracę.

Co do korzystania z telefonu chcę wyjaśnić, iż będąc na zwolnieniu lekarskim kontaktowałem się z urzędującym Wicewójtem i pracownikami, ponieważ chciałem pomóc w rozwiązywaniu wszelkich problemów, dot. gminy. Nie jestem zwykłym pracownikiem, tylko szefem Gminy i Urzędu, wybranym 
w wyborach bezpośrednich”.

                    Pisma w przedmiotowej sprawie adresowane do Wójta Gminy, Pana Zbigniewa Janika odczytała Barbara Czarnecka, podinsp. ds. obsługi rady (pisma stanowią załącznik do protokołu).

Argumentacja Przewodniczącego Rady Gminy: „docierały do mnie sygnały, że Wójt przebywając na zwolnieniu lekarskim korzysta z telefonu komórkowego.

Konsultowałem ten temat pod względem zgodności takiego działania z prawem
z panią mecenas..

Aby nikt mnie nie posądził o zaniechanie – wystąpiłem z pismem; notę obciążającą sporządzono w księgowości, ponieważ p. Skarbnik musi dbać o
interes gminy.”

Wynikiem polemiki i wymiany zdań – 14 radnych (radny Marcin Dziewit zwolnił się u przewodniczącego obrad) wypowiedziało się imiennie w wym. kwestii:

- radny Wincenty Krawczyk – Wójt nie powinien płacić, ponieważ jego czyny
  świadczą o tym, jakim jest człowiekiem i ile dobrego zrobił dla gminy;

- radny Piotr Terlecki – za słowo „hańba” zacytowane w piśmie, którego nie

  jestem autorem – mogę przeprosić, ale uważam, że prawo powinno wszystkich

  dotyczyć jednakowo i dlatego Wójt powinien uregulować  rachunek za telefon;

- radny Stanisław Wesołowski – nie będę się wypowiadał, bo się na tym nie 

  znam;

- radny Kazimierz Banasik – nie chcę się wypowiadać na ten temat; jest prawo

  a pismo zostało zredagowane zgodnie z przytoczonym artykułami;
- radny Tomasz Pasternak – to, że p. Wójt pracuje w samorządzie od 1990 roku  

  nie znaczy, że się zasłużył w sposób szczególny dla gminy; można przytoczyć

  wiele zaniedbań i uchybień z Jego strony wobec gminy Gnojno, m.inn. Ośrodki

  Zdrowia.

  Pytanie dot. zapłaty powinien Pan skierować do ZUS-u, czy będąc na 

  Zwolnieniu lekarskim może Pan pracować; powinien zapłacić;

- radny Jerzy Klamczyński – nie wypowiadam się;

- radna Renata Boksa – uważam, że Wójt nie popełnił przestępstwa; nie 

  powinien płacić;

- radny Władysław Strózik – Wójt miał prawo się kontaktować, bo odpowiada 

  za całość; został wybrany przez naród;

- radna Maria Jabłońska – Wójt nie powinien zwracać pieniędzy;

- radny Sławomir Ramski – jest mi przykro, ponieważ o piśmie 

  dowiedziałem się dopiero dzisiaj; część komisji Rady się zwołuje, mojej

  akurat nie; można było to powiedzieć na sesji Rady, wtedy byśmy temat

  przedyskutowali i podjęli decyzję. Jest to żenująca sytuacja, bo żadne 

  referendum Wójta nie odwoływało, wobec czego jest nim nadal; jestem

  za tym aby Wójt nie płacił rachunku;

- radny Tadeusz Panak – nie płacić;

- radny Zygmunt Boś – moim zdaniem Wójt nie powinien płacić; pomagał

  Wicewójtowi w rządzeniu gminą;

- radny Zdzisław Wawszczyk – Wójt pomagał w pracy Wicewójtowi – nie 
  powinien płacić;
- radny Stanisław Wcisło – z tego, co słyszeliśmy – 8 osób wypowiedziało się

  za niepłaceniem. 

  Aby formalnościom stało się zadość, Wójt powinien wystosować pismo

  o anulowanie płatności, które winno być załatwione zgodnie z wolą  

  większości.

                 Przed zakończeniem obrad Przewodniczący Rady Gminy złożył wszystkim życzenia spokojnych, radosnych Świąt Bożego Narodzenia, a w Nowym Roku – dużo zdrowia i wyciszenia emocji.

Wójt Gminy życzył obecnym wszystkiego dobrego, spokoju i radości.

Do punktu 11-go.
                           Wobec wyczerpania porządku obrad, Przewodniczący Rady Gminy dokonał zamknięcia XXVII sesji Rady Gminy.

Na tym protokół zakończono i podpisano.-

Protokolant:                                                          Przewodniczący obrad:

B.Czarnecka                                                             Stanisław Wcisło
PAGE  
14

